Ert datum Er referens
2013-06-28 Fi2013/2602 queGd
Datum Var referens

2013-10-11 /SH

Finansdepartementet

Avd. for kommuner o statligt 4gande
Kommunenheten

103 33 Stockholm

Fi.registrator@regeringskansliet.se

Remissvar

Privata utférare — kontroll och insyn (SOU 2013:53)

Almega har beretts tillfdlle att svara pa delbetdnkandet Privata utforare — kontroll
och insyn SOU 2013:53 och vill déarfor anféra foljande:

Almega delar utredningens ambition med en dversyn och &r positiv till flera av
utredningens forslag, se 6vriga punkter, men stiller sig fragande till ansatsen att
kraven enbart stélls pd de privata utforarna. Naturligt borde vara att likstélla
samtliga utforare, sd dven den egna regin. Utifran ett brukar- eller
patientperspektiv blir det fel att stélla de offentliga utférarna utanfor utredningens

forslag.

Almega stéller sig bakom utredningens forslag att det kommunala
huvudmannaskapet fortydligas i lag avseende den verksamhet som dverlamnas 4t

privata utforare.

Almega stiller sig bakom utredningens forslag att om ett fortydligande, vilka mal
och vilka riktlinjer som géller for den upphandlande verksamheten och hur
uppfoljningen ska genomfoéras. Med detta sagt vill Almega samtidigt papeka att
det finns risk for att utredningens forslag snarare kan leda till en allt for
“6verbyrakratiserad process” inom den kommunala organisationen, nagot som
kan forldnga och i vérsta fall forhindra processerna. Darfér menar vi att det ar
viktigt att lagen inte detaljregleras utan snarare formuleras som en malséttning.

Att uppfoljning av privata utforare skall genomfOras dr bra, men det bor i
sammanhanget patalas vara naturligt att samtidigt f6lja upp dven den egna regin.

Utredningen foreslér fortydliganden av insynsbestimmelserna for fristiende
skolor. Syftet med den foreslagna lydelsen édr att fortydliga nar en kommun har
rétt till insyn 1 fristdende skolor och i internationella skolor. Dessvirre framgar det
inte av lagtexten vad som avses med insyn. Utredningen lyckas inte med att
sdkerstilla vad begreppet insyn innebér och istillet for att fortydliga blir
bestimmelsen otydlig. Inget bor inforas i lagtext om det inte ar tillrdckligt tydligt.
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Aven i allminhet talas det om skilig insyn i betinkandet. Frigan behandlas i
bilaga 2 av jur. dr. Andrea Sundstrand. Har tydliggér Sundstrand att det inte 4r
mojligt att infora en generell skyldighet i kommunallagen att i
forfragningsunderlag inhdmta information utan nagon begransning till foremalet
for upphandlingen eller till proportionalitetsprincipen eftersom det skulle kunna
utgora ett hinder mot den fria rérligheten och ddrmed sté i strid med EU-rédtten.

Almega stiller sig dven bakom ett fortydligande om informationsplikten i
kommunallagen och att denna bor gélla i fler avseenden 4n enbart inom
kommunernas eller landstingens valfrihetssystem som foljer av LOV, Lag om
valfrihetssystem. Ddremot anser Almega att det ar fel att ta bort
informationsklausulen frdn nuvarande LOV da den lagen dven reglerar statliga
valfrihetssystem. Valfrihetssystem &r en vixande foreteelse, Almegas bedémning
ar att fler offentliga verksamheter kommer att anvinda sig av valfrihetssystem, det
ar dé fel att informationsklausulen forsvinner.

I 6vrigt hinvisar Almega till Vardforetagarnas remissvar.

Med vénlig hilsning
Almega AB

Ulf Lindberg Stefan Holm
Niringspolitisk chef Expert Offentlig marknad och konkurrens
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