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Medieféretagen har beretts tillfalle att yttra sig éver rubricerat meddelande och
far harmed lamna féljande synpunkter.

Allméant
Medieféretagen &r en arbetsgivarorganisation for mediebranschen i Sverige. De

omkring 600 medlemsféretagen finns i branscher som exempelvis kommersiell
radio och tv, public service, film- och tv-produktion, dagspress, tidskrifter,
bokférlag reklam, kommunikation och dataspelsutveckling. Bland
Medieféretagens medlemmar finns stora delar av den svenska mediebranschen,
saval sma som stora aktoérer. De representerar ocksa olika former av
medieproduktion, allt fran langfilm till bokférlag — fran dagstidningar till tv-
producenter. En gemensam ndmnare for féretagen ar att hanteringen av
upphovsrattigheter star i centrum fér deras verksamhet.

Medieféretagen ingar i Aimega och Svenskt Naringsliv.

Nagra inledande kommentarer
Mediebranschen ar en bransch som genomgatt stora férandringar de senaste
decennierna. Mycket av denna utveckling hdnger samman med den 6kade

anvéndningen av digital teknik.

En férandring ar mediekonvergens som har inneburit stora férandringar for
féretagen, eftersom de idag inte verkar pa exempelvis en tidningsmarknad utan
pa en mediemarknad dar innehall sprids i manga kanaler. Dagstidningar har tv-
séndningar, tv-program har konton i sociala medier och sa vidare.

En annan stor féréndring ar ocksa att medieinnehall latt kan réra sig 6ver
granser. ldag kan i princip alla typer av medieinnehall utgéras av, eller bli, binéra
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koder som kan 6verféras via internet. Mottagarna av detta innehall kan i princip
finnas éver hela vérlden.

Ytterligare ett exempel pa en stor férandring ar mangden anvandargenererat
material. Denna typ av material har kommit att f3 ett stort utrymme &ven i manga
traditioneita medier. Det gor ait medieforetagen maste hantera sadant mate rial.

I princip allt medieinnehall &r skyddat av upphovsrétten. Det gér att de
upphovsréttsliga fragorna &r bland de allra viktigaste fér medieféretag.
Medieféretagen valkomnar darfor initiativet till att skapa en modern och mer
europeisk ram for upphovsrétten. Det kan medféra forbattringar for de
mediefdretag som &r verksamma pa flera europeiska marknader.

| det féljande har vi valt att fokusera pa féljande fragor:

- Behovet av europeisk ram

- Inverkan av avtalskonstruktioner i olika branscher och i olika Idnder
- Inverkan av de stora nationella skillnaderna

- Skyddets uppkomst

- Behov av att harmonisera undantag och inskrénkningar

- Skalig ersattning for privatkopiering

- Strédvan mot teknikneutralitet

Behovet av europeisk ram

Upphovsratten ar en internationellt reglerad rattighet, vilket gor att fundamenten
inom upphovsréatten & gemensamma inom Europa. Det finns dock fortfarande
stora skillnader mellan medlemsstaterna, vilket far stora praktiska konsekvenser
for féretagen i mediebranschen.
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Redan vid skapandet av Bernkonventionen 1886 kunde Konstateras att det var
viktigt att skapa gemensamma ramar fér det upphovsrattsliga skyddet. Den
digitala teknikens méjligheter att sprida medieinnehall éver natet gor att behovet
idag &r &n storre av en reglering som ger lika villkor fér foretag i olika lander samt
gor att innehallet enkelt kan anvandas i fler lander.

Néstan allt medieinnehall — oavsett om det &r text, fotografier, teckningar eller
rorlig bild — omfattas av upphovsréttsligt skydd. Det &r fa fragor som paverkar
féretagens mojligheter pa ett lika konkret satt som det upphovsréttsliga
regelverket.

Medieféretag &r idag utsatta for ett stort forandringstryck, bade utifran att
konsumenternas 6nskemal om mediekonsumtionen férandras och utifran att
annonsorer hittar nya vagar vid sidan av de traditionella medieféretagen. Det gér
att foretagen maste se 6ver hur de arbetar, inklusive vilka medieplattformar de
ska finnas pa och om de kan arbeta mer kostnadseffektivt dven éver
landsgranser. Mediehus som har verksamheter i flera linder har ett dkat behov
av att kunna anvanda medieinnehallet i samtliga lander dér de verkar.



Dagens verklighet, med tydliga brister i harmoniseringen pa
upphovsrattsomradet, paverkar tydligt medieféretagens méjligheter.
Transaktionskostnader i form av exempelvis rattsutredningar och kompletterande
avtal kan riskera att bli héga. Detta medfér ocksa att mindre aktérer inte kan ga
ut pa fler marknader i Europa eftersom de inte har rad med sadana

extrakostnader.

Precis som kommissionen konstaterar innebar de rittsliga skillnaderna mellan
landerna en konkurrensnackdel i férhallande till linder och regioner som técker

stérre marknader, sasom USA.

Ett problem pa upphovsréattens omrade &r att harmoniseringen inom EU inte har
skett pa ett satt som inbegriper hela rattigheten. P4 exempelvis varumarkes- och
monsterrattens omraden har harmonisering skett genom bade férordning och
direktiv. Dessa técker alla moment av rattigheterna, allt fran uppkomst till
skyddsomfang, allt fran undantag till skyddstid. Visserligen finns visst matt till
nationella Iésningar, sdsom skyddet foér reservdelar i ménsterratten, men pa det

stora hela &r rattigheterna harmoniserade.

Pa upphovsrattens omrade har harmonisering skett via direktiv inriktade pa
specifika fragor, sdsom datorprogram och skyddstid. Det meddelandet beskriver i
detta skede &r en fortsatt utveckling av detta sétt att uppna harmonisering.
Upphovsratten blir da fortfarande inte harmoniserad i sin helhet.

Osakerhet kan da uppkomma om vilka delar av upphovsratten som utgor
unionsratt och vilka delar som inte gér det. Ett exempel pa detta 4r malet
Deckmyn m fl mal nr C-201/13, dér det konstaterades att fragan om vad som
utgdr parodi i upphovsratten ar en unionsrittslig fraga.

Denna franvaro av helhetsgrepp leder till rattsosakerhet. For medieféretag, dar
upphovsrattsfragor ar helt centrala, far denna rattsosakerhet stora konsekvenser.

Inverkan av avtalskonstruktioner i olika branscher och i olika lander
Betraffande immaterialrattigheter talas ofta om immaterialrattsstrategier. For
registrerade rattigheter handlar detta ofta om fragor kring om, och i sa fall for
vilket geografiskt omrade, som registrering ska ske. Det handlar alltsa om fragor

kring skyddets uppkomst.

Pa upphovsréattens omrade ar fragan om uppkomst en annan. Skyddets
uppkomst &r formiés, vilket gor att strategier kring upphovsratten sallan handlar
om att skapa skydd. Strategierna handlar istallet om avtalsstrategier — om att
skriva avtal for att hantera exempelvis vem som far géra vilka nyttjanden och pa

vilka villkor.



Som konstateras i meddelandet fran Kommissionen &r det stora skillnader mellan
l&anderna betraffande flera delar av upphovsrétten. For det praktiska arbetet med
upphovsrattigheter &r det ocksa viktigt att lagga till avtalsdimensionen.

Méjligheter att skriva upphovsréttsliga avtal paverkas av en mangd faktorer. Det
kan finnas lagregleringar sor inverkar, nationell rattspraxis, sedvana i olika
branscher med mera. Denna dimension berérs inte alls i meddelandet. For
féretag i mediebranschen &r fragor kring de upphovsrattsliga avtalen kanske de
allra viktigaste.

Det riktas ofta kritik mot aktérer pa mediemarknaden for att de inte anpassat sig
till de krav som bland andra konsumenter stalier pa tillganglighet i digitala medier.
I debatten kring illegal fildelning har mediebranschens fastlasning i gamla
modeiter ibland framhallits som en viktig faktor bakom att manga viéljer att skaffa
sig medieinnehall via illegal fildelning. | praktiken hanger medieféretagens
agerande manga ganger ihop med inlasningar som uppkommit pa grund av
upphovsréttsliga avtal. Existerande avtal har helt enkelt inte tillatit foretagen att
lagga ut material p4 internet.

Den digitala teknikens inverkan, vilket medfér mediekonvergens och att material
kan fléda 6ver granserna, gor att behovet ar stort av att kunna anvianda samma
avtalsstrukturer i flera lander. Idag ar detta en mycket médosam process for
foretagen och det finns manga exempel pa dar foretag misslyckas med att skapa
samma avtalsstrukturer i alla de europeiska lander dar de verkar. En éversyn av
1Ipphcvsréttenbehévepkempleﬁem&me&#égeﬁkﬁﬂg-de—upphovsréttsiiga-— T

avtalen.

Det ar samtidigt s3 att i botten ligger principer om avtalsfrihet och
konkurrensfrinet. Lagstiftaren ska inte med nédvandighet ga in och reglera
omraden dér parterna sjilva kan vara bast lampade. Avtalsparter inom Europa
bér dock ha samma regelverk att farhaiia sig tili.

Skyddets uppkomst

Det upphovsrattsliga skyddet uppkommer formlést, under férutséttning att de
krav som stalls pa alstret har uppfyilts. En fraga som inte namns i meddelandet,
men som har stor betydelse, &r fragan om de krav som stills. Klart &r att allt som
skapas inte kan ha upphovsrattsligt skydd, det som inte &r klart &r var gréansen
ska ga.

I harmoniseringen av varumarkes- och ménsterrtten har frdgan om skyddets
uppkomst fatt stort utrymme. Detta 4r ocksa en fraga som bér fa utrymme i en
harmonisering av upphovsratten.

Idag rader en os&kerhet kring om skyddsférutsattningen ar ett unionsréattsligt
begrepp eller inte. | svensk ratt hanteras fragan om "verkshéjd” delvis fortfarande
som en fraga for nationell ratt, trots att rattspraxis fran EU-domstolen torde
medfra att det ar ett unionsrattsligt begrepp.



Konsekvensen av detta &r att det kan finnas en rattsosékerhet kring vilka
prestationer som ar skyddade och vilka som inte ar det. For féretagen maste
detta adresseras. Det kan leda till att man skriver avtal dér personer far
upphovsréttsliga erséattningar, trots att de egentligen inte har ratt till det. Det kan
ocksa leda till rattsprocesser dar personer kréver upphovsréttsliga ersattningar,
trots att det i avtal inte star att de har ratt till det.

Eftersom detta &r en avgérande fraga for hur medieféretag kan och maste skriva
sina avtal anser vi fran Medieféretagens hall att fragan om
skyddsférutsattningarna i upphovsratten maste adresseras tydligare i ett

gemensamt regelverk.

Behov av att harmonisera undantag och inskriankningar

De grundlaggande ramarna for upphovsratten Iaggs fast i Bernkonventionen. Det
som foljer av Bernkonventionen &r dock vissa minimiregler, varfér det éppnas fér
landerna att géra egna undantag och inskréankningar.

I svensk réatt brukar man traditionellt skilja pa undantag och inskrénkningar, en
uppdelning som inte gérs i kommissionens meddelande. Med undantag férstas
da saddant som oéverhuvudtaget inte kommer att omfattas av upphovsrattsligt
skydd, medan man med inskrankningar forstar inskrankningar i den réttighet

upphovsmannen har.

Nar det galler undantagen fran upphovsrattsligt skydd undantas i svensk ratt
bland annat lagtext, se 9 § upphovsrattsiagen, detta i huvudsak motiverat av att
lagtext fritt ska kunna spridas i originalform. | kommissionens meddelande
adresseras inte denna typ av undantag, men dven nationella méjligheter till
sadana undantag kan vara viktiga. | Sverige har till exempel undantaget fér
lagtext inneburit méjligheter fér bokférlag att ge ut lagtextsamlingar.

Nar det géller inskrankningar instammer Medieféretagen i att det finns all
anledning att harmonisera dessa. Om det upphovsrattsliga skyddet harmoniseras
i 6vrigt vore det olyckligt om stora nationelia skillnader finns kvar betraffande
inskrénkningarna. | inskrankningarna finns ofta helt nationella Iésningar, sasom i
12 § upphovsréttslagen betraffande privat kopiering av litterara verk i skriftlig

form.

Bedémningen av inskrédnkningarna kan ocksa fa betydelse fér hur medier kan
agera. | Sverige pagar just nu en rattsprocess om hur medier kan anvénda bilder
av konstverk pa allmén plats. Vad det verkar kan domen bli en nationelt I16sning,
som alltsa d& kommer géra att medieféretag inte kan agera pa samma sétt i
Sverige som i andra lander dar de bedriver verksamhet.

Medieféretagen vill framhaila att det &r viktigt att géra en éversyn éver undantag
och inskrdnkningar i upphovsratten. Detta ar ett viktigt steg i att fa en
harmoniserad upphovsratt. Vi vill ocksa framhalla att manga inskrénkningar i
nationell ratt, sdsom i svensk ratt, ar kopplad till vissa tekniska méjligheter. Den
tekniska utvecklingen har i en del fall sprungit férbi dessa regleringar och



tolkningsproblem kan uppkomma. | till exempel 25 § upphovsréttslagen anges
“ljudradion, television, direkt éverféring eller film”.

Skilig erséattning for privatkopiering

Det finins skrivringar i direkiivet om harmoniserii ng av vissa aspekter av
upphovsratten och néarstaende rattigheter i informationssamhaliet skrivningar om
att upphovsman har ratt till skélig ersattning om nationell rétt tillater kopiering for
privat bruk." Det var dock upp till nationell rtt att avgora hur sjalva
konstruktionen fér detta skulle komma att se ut.

Idag finns vasentliga skillnader i konstruktionen av dessa
privatkopieringsersattningar, inte minst betraffande vilka aktérer pa marknaden
som ska erlédgga sadan ersattning. Skillnaderna kan sia hart mot féretag och
inverka pa vilka marknader de véljer att ga in pa. Det finns darfor anledning att
harmonisera konstruktionen av sadan erséttning.

Medieftretagen vill ocksa framhalla att det &r viktigt att en harmoniserad
konstruktion &r teknikneutral. Det handlar om teknikneutralitet betraffande vilka
som ska erldgga ersattning, men ocksa om teknikneutralitet i férhallande till vilka
som har rétt att erhalla ersattning.

Slutsatser
Det &r positivt att EU-kommissionen strivar efter en harmoniserad-och-modern

upphovsratt. Medieféretagen vill framhalla att det &r viktigt att upphovsratten, for
att vara modern, ocksa ska ta hansyn till hur manga upphovsrittsligt skyddade
prestationer tillkommer.

Upphovsrétten av idag utgar helt fran upphovsmannens intressen. Det faktum att
det ofta ar foretag som tar initiativ till skapandet, och ocksa star for de
investeringar som krévs, dr nagot som inte fatt utrymme i upphovsratten.
Féretagen tar saledes hela, eller stora delar av, risken — medan upphovsratten
ger alla rattigheter till den enskilde upphovsmannen. Detta &r en obalans som
lagstiftaren bér beakta.

Stockholm dag som ovan
Medieféretagen
5 ’

Charlott Richardson
Verkstallande direktor
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